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GVH: Nem gyégyit a Med-Colour

A Gazdasagi Versenyhivatal tisztességtelen kereskedgyakorlat miatt 10 millio forint
birsagot szabott ki a Meditens Hungaryre, mivel nkmita igazolni, hogy az altala kinalt
fényterapias eszkoz gyégyhatasu. A Med-Colour Heggpaly szin- és fényterapias készitdlazt
allitottak, hogy alkalmas példaul betegségek, egegmyi problémak medealésére, gyogyitasara,
kezelésére és utOkezelésére, méregtelenitésreasitiggra, de az értelmi képességeket is
kedveden befolydsolja. A Meditens Kft. kotelessége &hiavalosagtartalmanak igazolasa. A
vallalkozas azonban illetékes szakhatésag igazodékveleményét, engedélyét sem csatolta. A
GVH szerint a fogyasztok megtévesztésére alkalnmmla elhallgatasa, hogy a gydgyhatasu
terméket, orvostechnikai eszkdzt az arra hivatgkisatdsag nem vizsgalta, ha kézben a terdhékr
a vallalkozads azt allitja, hogy hasznalatdnak ghétpsa van. Ugyancsak a fogyasztok
megtévesztésére alkalmas, hogy a cég az orvoskacheszkdzok tanusitasat végZORKI
szakvéeleményére hivatkozik a hasznélati utasitagbaaloban kiadott szakvélemény ugyanis nem
tartalmazza, hogy a készllék orvostechnikai eszledme vagy hogy gydégyhatasu lenne a
hasznalata. A GVH szerint ugyanis nem tekirdkettudomanyos ismeretnek a pozitiv
terméktapasztalatok, illetve a betedgélds kezelorvosaiktol szarmazé vélemények. Egy termék
gyogyitd hatasat csak mélyrehatd vizsgalatok, dékietasokra is kiterj@gdkisérletek és tesztek
igazolhatjdk. A GVH pénzbintetésekkel prébalja téiez tartani a gyogyitopiacot, de ennek
eredménye még a hatésag szerint is kétséges. Ndrintetés nagysaga, sokkal inkabb a
nyilvanossag lenne riasztd, de a szankciok az kgges felé viszik a vallalkozdkatN&pi
Gazdasag 17.omarcius 21 Csodaszerek és hamis igéretékasarnap Reggel 4.p.

Még inkabb felugyelt feligyelet?

A PSZAF nitkodésének hatékonyabba tételével elvben nem sain& foglalkoznia az Uj
kormanynak, hiszen a valsdg mar cselekvésre kériiette a Bajnai-kabinetet is. Ha&rom fontos
terlleten mégis szukséges lenne finomitani a feliggyeszkoztardn - véli Rona Péter. A
kozgazdasz hianyolja a PSZAF és az MNB egyiikiidését, s szerinte polgarjogi és biigjomi
hataskort kellene adni a feliigyeletnek. felvetatRSZAF és a feliigyelt intézmények kozotti online
kapcsolattartas sziikségességét. Az atalakitas égdasegét tobb egyedi Ugy is vilagossa tette,
ezekkel kapcsolatban kritikak érték a PSZAF fels&téis. A pénziigyi szolgaltatokkal szemben
még inkabb feltiizédott politikusok gyakran felrottak a PSZAF-nak, dlliardos nyereséfy
bankok kihagasait néhany millié forintos birsagdiddientételezi, illetve nem figyelmeztetett Kell
hangsullyal a lakossagi devizahitelezés dominadw#§ a veszélyeire. Az éatalakitas igényét
emellett edsitették a kulfoldi fejlemények: nem nagyon lehetggyanis olyan allamot talaini,
amely ne alakitott volna valamelyest a feligyeléadszerén, vagyis nemzetkdzi nyomas is
felfedezheb az okok k6zott. (marcius 2¥ilaggazdasag 1+2.9.

A 13. Magyar Termék Nagydij Palyazat

A minéségtudatos szemlélet elterjesztéseték ki a kiirok & célként, olyat, amely segiti a
minéségtudatos fogyasztdéi magatartdst. Ennek jegyébedette meg az idén - immar
tizenharmadik alkalommal - a Magyar Termék Nagyejlyazatot az Eximbank, az Industorg-
Védjegyiroda, az ITD Hungary, a Mehib, a Nemzetjyasztovédelmi Hatosag, a TERC Kft. és a



TUV SUD Kermi Kft. Ez évben mar 17 témakorben lepétyazni, ezek a gazdasag szinte teljes
palettgjat feldlelik. A dokumentumok benyujtasi dradeje: 2010. majus 21. A cél, hogy a dijjal
elismerjék a Magyarorszagon gyartott vagy forgaliazermékek és szolgaltatdsok magas
mindségi szinvonalat, illetve &degitsék a nemzetkdzi piacon versenyképes, kieute lkenosédi
termékek dlallitasat, 6sztondzzék a szolgaltatasok fejleskztés@vabbi célija a palyazatnak az,
hogy hozzdjaruljon a tenderen rhditést szerzett termékek gyartdinak piaci munk&aho
exporttevékenységének fejlesztéséhez. A Kkiirok lemhedzeretnék, ha a dij egyértélmegitséget
nyujtana a termékeket, szolgaltatasokat megvagdgi@asztoknak a miiségtudatos valasztasban, s
hogy a palyazati rendszer szolgalja a gyarték, agalmazok és szolgaltatok aktiv
minéségpolitikajanak a fejlesztését. (méarcius\2iBaggazdasag 2.9.

Versenyellenes térvénysertes

A kozelmualtban a Gazdasagi Versenyhivatal (GVH) ézlékedési és igazsagugyi
minisztereknek cimzett levelében kifogasolta, h@ggn tarcak 2009 decemberében a GVH-t
megkertlve moédositottak egy jogszabalyt, s emiateredetiségvizsgélatban érdekelt, korabban
kartellezésért elmarasztalt vallalkozoi kor aradkagi ar lett. Valéban: torvénysértés tortént. A
kartellezések ellen adaz harcot folytatd6 GVH nemheée tétlentl, hogy a térvényjavaslatokat
elokészith minisztériumok semmibe veszik a parlament altllgaldott torvényeket. Ezek utdn mit
varhatunk az dnkormanyzatoktél, amelyek tdbbségéliesenek olyan jol képzett szakemberek,
mint a minisztériumban. A verseny torvény 36. ermit az dnkormanyzatoknak a GVH elndkével
egyeztetnitik kell minden olyan intézkedést, jogahdbrvezetet, ami érinti a GVH feladatkorét.
Kivételt csupan a helyi onkorményzati rendeletekenenek. Egyeztetni kell mindazon
intézkedéseket, jogszabalytervezeteket, amelyeleraemyt korlatozzak, kizarélagossagi jogokat
biztositanak stb. Kuléndsen kritikus terlletek aximmlt arak, a minimalis szolgaltatasi feltételak,
kizarolagos szolgaltatdé jogosultsdgok biztositéagsafogyasztok védelmébe hozott garancidlis
intézkedések. Nem minden intézkedés indokolatlam,aaversenyt korlatozza, a GVH csak akkor
itél aggélyosnak egyes rendelkezéseket, ha a whsditozas szikségtelen vagy aranytalan.
Orszagjarasom soran sok jefyel talalkoztam, és szerintik is csak igen ritkésaik figyelembe
ennek a torvényhelynek azéehsat. Pedig a tarsadalom szdméra igen hasznos, ldwa az
onkormanyzatok is védenék a verseny tisztasagat, anpiacgazdasag lelke, lényege a verseny!
Széchenyi Istvan a Stadium dinkonyvében taladléan fogalmaz: ,ami egyeseknek kedwe
konkurenciat kizarja, a kozosségnek karos”.

Dr. Takacs Imre szakkdzgazda Hajduszoboszlo

(Népszabadsag, 2010. marcius 25., csutortok, @ial)ol

BiivOs ,varadzsszerek”

Tobb millié forintra birsagolt tavaly januarban eggget a Gazdaségi Versenyhivatal, mert egy
krémil azt allitotta a forgalmazéja, hogy j0 a daganatmegbetegedések megmdsére, illetve
enyhiti az ilyen kezelések mellékhatasait. A birgsgzegét az is befolyasolta, hogy a cég
kulonoésen kiszolgaltatott, a gyogyulasért barmieglamdd betegeket tévesztett meg. De ez csak
egyetlen példa - mondta Mihdlovits Andras, a GVIdwzje. Tavaly 6sszesen egymilliard forint
birsagot rottak ki ezen a piacon. Am ez sem jelésgzatartd &t, a megbirsagolt forgalmazok
fizetnek, van, aki Uj céget alapit, s ott folytagéol abbahagyta, s az Uzlet az Gjabb utévizsgalat
illetve a kovetke& bejelentésig tovabb virdgzik. (marciusi4épszabadsag 4)o.

Fogyaszt6i csoportok kockazatai



Az elmult hénapokban egyre tobb, fogyasztoi csaposzerved vallalkozas jelent meg a
piacon. Ezek a cégek sok helyen reklamozzék szatgéhikat. De a hirdetéseket olvasok jélent
része tovabbra sincs tisztaban,mi is az a fogyasadport. Emiatt sokan panaszkodnak a
Gazdasagi Versenyhivatalndl, a Nemzeti Fogyaszeiméd Hatosdgnal vagy a Pénzlgyi
Szervezetek Allami Feliigyeleténél. A harom hatégagzeggijtotte a leggyakrabban felmeéiil
kérdéseket és az azokra adott valaszokétropol 8.0)



