Lapszemle

Jogi segitséget kapnak a ppo.hu karosultjai

A Fogyasztévédelmi Egyesiletek Orszagos Szovetdeg®SZ) jogi képviseletet nyujt a Pre
Pay Online (ppo.hu) tgyben hozz4juk forduléknakszervezet kdzleményében emlékeztet arra,
hogy a ppo.hu oldalon regisztralt fogyasztdk bantkiégat 2490 forint éves tagdijjal terhelték meg
januar elején. A fogyasztok szerint egy korabbayémes szolgaltatdsnak mondott tigylet médosult
fizetosre. A honlapon keresztll egyebek kozt autopalyatricét és telefonfeltoltést lehetett
vasarolni bankkértyas tranzakcioval. A FEOSZ UggterIndke, Baranovszky Gyorgy elmondta:
mintegy 130 fogyasztd jelentkezett naluk, kozuliddig 30 meghatalmazast is adott a jogi
képviselet ellatasara. A FEOSZ a jogi képviselatisdékéltet testlileti eljarast indit, illetve, ha
szilkséges, birésaghoz fordul. A ppo.hu Ugyébenza&3agi Versenyhivatal is eljarast inditott a
honlapot Uzemeltét tarsasdgok, a Centillion AG és az Investech Klienea fogyasztokkal
szembeni tisztességtelen kereskedelmi gyakorkitéddzett megsértése miatt. A honlaprél igénybe
vehet szolgaltatasrol vélhéen nem volt megfelél a tdjékoztatasi gyakorlat, a mar regisztralt
ugyfelek nem kaptak megfeteinformaciét a dijak valtoztatasarol. (MTI)

(Népszabadsag, 2010. februar 20., szombat, 14) olda

Még miikodik az EMFESZ-modell

Tovabbra is tartja a kedvezmeényt a gazszolgaltato

Honyi Gyula

Az EMFESZ (El$ Magyar FoOldgaz- és Energiakereskedelmi és Szatgalt Kft.-t ért
tamadasokra nehéz megnyugtatd valaszt adni, télehtera, hogy a magyarorszagi vallalkozas
kordl kialakult helyzet kusza, hiszen tisztazat&@rulajdonosi hattér, vitatott a tulajdonoscsere.
Réaadasul a korabbiddzakban folytatott tigyfélszerzésre iranyuld komrkécid sem volt minden
tekintetben a hatdésagok szamara "sz6 nélkil" hagyteezel tisztaban van a cég - szdgezte le
lapunknak Gallyas Igor, a tarsasag kommunikaciéeké&bje. Mint mondta, sajat maga is
tapasztalta, hogy az tugynotkhal6zatban voltak tdlkak, egy-egy tgynok félreértelmezte, onalld
"életre" keltette a cég marketingkommunikaciojanjla! komoly bonyodalmak keletkeztek. llyen
volt példaul a szolgéltatoval tori@elszamolas kérdése vagy a 8 szazalék kortli kénedsebb, hol
tobb - gadzdijkedvezmény. Ugyanakkor szerinte nadgatos kijelenteni, hogy nem ez jellemezte a
cég &ltalanos Uzleti magatartasat. A tulkapasoldsalaz Uzletkdikkel szemben megtették a
szilkséges lépéseket.

Gallyas az EMFESZ-modellel kapcsolatban elmondteé@gszolgéltatasat a tébb mint szazezer
lakossagi felhasznalo, 300 6nkormanyzat, tobb ®@@ dnkormanyzati intézmény, valamint 6000
kis- és kozépvallalat és 400 kiemelt nagyipari dsmalé (mintegy 1000 telephelyen) veszi
igénybe. Ugyanakkor az indulaskor felhalmozott, Bokstvan Ugyvezét igazgatd korabbi
nyilatkozata szerint 80 milliard forintra rugd vesszeg komolyan megkéflezi a cég
fennmaradasat. Gallyas szerint az adéssag dnmagdranprobléma, hiszen mdgétte all a cég
értéke is - efil viszont ma nem tudjuk, mennyi.

Gallyas szerint az uzleti modell nyereséget hozaalkalmazottai pedig olyan know how-val
birnak, amellyel itthon még senki. A piaci hirekkekemben a cég képes tartani az
arkedvezményeketplieg egy olyan gazdasagi kérnyezetben, ahol a faggascsdokkenése miatt



tobbletkapacitas mutatkozik. A cég belfd@tes kalféld6l is vesz gazt, igy képes fenntartani a
szolgaltatast. Gallyas Igor hozzéatette, napi, hetidszerességgel vizsgélja a Magyar Energia
Hivatal, hogy képes-e az EMFESZ ellatni a kdvetk@ibkben a felhasznaldkat. Azt is elismeri,
hogy jelenleg is vizsgalja a céget a Nemzeti Fogyagdelmi Hatésdg és a Gazdasagi
Versenyhivatal.

Az a korabbi energiahivatali vizsgalatokbdl ledei, hogy az EMFESZ piaci megjelenése
alaposan megzavarta a hazai gazkereskedelmeta&atherint a piaci szeréglnem késziltek fel
maradéktalanul a liberalizaciéra. Tobbek kozotteeis visszavezeth&k azok az anomaliak,
amelyek félreértések sorozatat okoztak a fogyasaioksallyas szerint nemcsak az EMFESFaiz
egyetemes szolgaltatokhoz visszavandorld Ugyfelzik,éhogy visszatartjaloket, kordbban az
egyetemesekt eljovok is hasonloval szembesiiltek.

(Napi Gazdaséag, 2010. februar 22., €8 oldal)

Birsaggal sujtottédk a szcientologus doktort

Még nem lattuk kifliggesztve a Dr. Lenkei Vitamin ehevezéé boltok bejaratan és pultjan a

versenyhivatali hatarozatot, mely szerint a fenntaid Free Choice Kft. tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlatot folytatott a fogyasztokkal szemben. Igaz, erre és a szazmillio
forintos birsag megfizetésére harminc napja van afk tulajdonosénak, a szcientolégus Lenkei
Gébornak. Kozismert: a szcientoldégia ,egyhdz” egyik jarulékos tevékenysége a
vitaminbiznisz.

Jod Istvan

Elszze meg a karacsonysti kapkodast, vegye meg Lenkei dr. Elni jo ¢iDVD-jét - nagybojt
idején ilyesfajta feliratok olvashatok a Lurdy Hazességil kong6é ,Dr. Lenkei Vitamin”
elnevezés boltjaban. A fiatal eladd@nhnem akar beszélni a Free Choice Kift.-t sUjt6 siéam
birsagrol, de egy sohaj azért kiszakadleel Mindenki tudja, hogy példaul a kalcium csofis#o,
minket mégis arra koételeznének, hogy bizonyitsukeké a Lenkeikalciumtermékekr.. Az
étrendkiegészit bogydkat tartalmazo manyag dobozok gulai mellett a helyiség disze edpgrfe
viaszosvaszonnal bevont betegkanapé-féleség, dama@dEkonysagra, izuletfajdalomra vagy éppen
idegbajra panaszkodd paciensek termékkatalogusakespektusokat olvashatnak a ,megoldasrol”.
Az én kitalalt dekoncentraltsagomra az ugyneveaktp napi multivitamin-csomagot ajanlja a
személyzet. Amikor kicsit dragéllom, azt a riposztapom: a Lenkei-készitmények a sokszoros
hatéanyag-tartalmuk miatt sokkal olcs6bbak, mimhashol kaphatd étrend-kiegé#ékit - Lenkei
Gabor boltjaiban az eladoknak is be kell allniukszientolégusok kozé? - kérdezem annak
tudataban, hogy a vitaminizletlanc mogott allé okir” vallasszervezete az ,.elnyomé emberek”,
illetve a pszichiatria ellen folytat 6sszeeskivésd, sokak szerint a legkulonfélébb szektorok
kulcspozicidiba beépulve vildguralomra tér, medgsl labilis embereket toboroz, hogy
lelekgyotrelmeiket ,meggydgyitsa” hazugsagvizsgdlérkentyikkel, tovabba méregtelenit és
méregdraga tréningeket nyujt. - Nem diktatira eagyhbelépjink a szervezetbe - mondja
valaszképpen az elad@inDe az is kideril: az itt arult étrendkiegéskét 6 maga is rendszeresen
fogyasztja. Allitolag nem azért, mert koteélehanem mert bizonyos abban, hogy valoban annyi
mindenre jok. Az nem dertl ki, hogy megvédenek-eszrientoldégia ellen is, pedig a
Nemzetbiztonsagi Hivatal évkdonyve 8krévre - 2009-ben is - igy irja koril tobbek kozatt
szcientoldgiat a vallasi mozgalmakrol sz6l6 fejbeet ,a vallasi kiiléséget csupan azéglyszerzés
érdekében alkalmazzak, leplezve demokracia- édlgmgs torekvéseiket. Kozulik néhany nem
tobb vallasi kontdsbe bujtatott, profitorientaltulbmacionalis vallalkozasnal...” Csak elmosddott,
értelmezhetetlen valaszt kapok arra, hogy a nelegkimélt alap napi vitamincsomag nem azonos-e
az alap vitamincsomag néwvienkei-készitménnyel. Ut6bbit ugyanis 2008 tajékadm Allami
Népegészséglgyi és Tisztiorvosi Szolgalat betdfaitm tobb honapig mégis tovabb forgalmazta a



Free Choice. Egyébként éppen ez a Gazdasagi Véisatal (GVH) egyik vadpontja a kft.-vel
szemben. Rakérdezek az ANTSZ-dontés oOta hivatalosaimtén forgalombahozhatatlan
Nathabombéra, de az, uginik, valdéban nem kaphaté - legaldbbis a régi kedésben és cimmel.
Tavozasomkor a szememhenik, hogy a vitaminboltban L. R. Hubbard kdnyveiksphatok. A
néhai valldsalapitdo egyik emlékezetes ukaza a szerwvtagjaihoz a kovetkéz,lgyekezzetek a
kulcspoziciokba bekerllni, barmilyen aron. Legyetgly réegylet elndkei, egy tarsasag személyi
allomanyanak igazgatdi, egy j6 zenekar vézeegy elnok titkarai, egy munkasszakszervezet
tanacsad6i - lényeg, hogy kulcspozicibban... Néhany@zilink ellatnak majd titeket
segédanyaggal és konyvekkel.” De melyek a verseatdiialapvei megallapitasai, amelyek miatt
februér 15- én szazmillié forint birsagra itéltékemkei- féle kft.-t? Az egyik, hogy a Free Cho&e
Drlenkei.hu honlapon, a Vitamin magazinban és nidgyt tajékoztatta a vasarlét, mintha bizonyos
termékei alkalmasak lennének betegségek, rendefiégek gydgyitasara. Holott a gydgyhatast az
eljaras ala vont kft. nem tdmasztotta ala bizongf&]i szakhatdésagi igazoldsokkal. Edgyrel nem
igaz tehat, hogy példaul az Elgtevitamincsomag alkalmas depresszio, panikbetegsémas
vérnyomas, szivritmuszavar, cukorbetegség, magésterinszint, mediég, asztma, allergia
kezelésére, a latas visszanyerésére. Nem vizsgkitak GVH altal felsorolt Lenkei-termékek
minden, a szervezetre gyakorolt hatdséat, hianyzikedékhatdsokra kiterjédkisérletsorozat is.
Egészen mas kérdés, hogy az isméktetn a Lenkei-termékek allitélagos kediell lelkes
gyogyulasi beszamolbdkat kdzol a szcientologus hattikamincég. Efféléket is: ,Régi fogfajasaim
IS megs#ntek.”

(Magyar Nemzet, 2010. februéar 22., lbéd. oldal)

.,Nem stimmel, ha egy fogyasztéi tarsadalomban visafbgjak a fogyasztast”

Interjil Kozak Akossal, a GfK Hungaria Piackutatéagatojaval
Honyi Gyula

- On is mérsékelte a fogyasztasat?

- Mint felelssen gondolkodé értelmiségi a valsagbedzakaszaban magamat és csaladdomat is
igyekeztem a kisebb fogyasztas felé terelni. Daarn fogyasztoi tudatossag, bizonyos fogyasztéi
szokasaimat szolidaritdsbol racionalizaltam. A édet vége pedig, hogy természetesen az én
jovedelmem is fliigg a vallalat eredményeihez igéziftbnuszoktol...

- Melyik fogyasztéi réteg "fektette meg" a hazaikdreskedelmet?

- A GfK-nak volt egy ktz6s tanulmanya a Boston Qdtmisggal, amely a vezéteurdpai
orszagokra és az Egyesilt Allamokra is kiterjedhndk alapjan azt lehet allitani, hogy
Magyarorszagon, vagy akar a fejletlenebb eurdpadasdgokban, sokkal atfogdébb és mélyebb
hatasokat gyakorolt a fogyasztasra a valsag. Natenk az a kérdés, hogy melyiket nem érintette a
valsdg. Hogy az elejér kezdjem: harom tarsadalmi nagy csoport létezik ajagos nyugat-
eurdpai tarsadalomban, azéebs legfel$ kor, amely ha vissza is fogta fogyasztasat, egelgbb
szolidaritasbdl tette. A kbzéfasnagyjabol 40-60 szazalékos réteg (attdl flugg,yikaebrszagban
vagyunk) jovedelematcsoportositassal, megtakadtdglg-vagy ugy képes volt az életszinvonalat
és fogyasztasat szinten tartani. Ez nem azt jeleoty nem volt atrendédés a fogyasztasukban,
hanem azt, hogy igazan lényeges nem volt. Végul aadennmaradd 30-40 szazalék, amelyet
érintett a munkaérpiaci valtozasokbodl fakado jovedelemcsdkkenés. Wegyszagon egyszérb a
felsorolas. Itthon kelds tagozodasu a fogyasztéi tarsadalom. Van egy k@adunyi vesztesnek
tekinthet (kizardlag fogyasztasi nagy csoportrél beszélétgg és van egy egyharmadnyi, amelyik
kapaszkodik. Vagyis olyan tarsadalmi réteg, amelyilkordbbi idszakban megtakaritasokkal,
befektetésekkel stabilizalni tudta volna fogyasatasem alakult ki, vagy hogy arnyaljam a képet,
minimalis szegmenél lehet csak beszélni.

- Tehat Magyarorszagon nem az a kérdés, ki vesszaia fogyasztasat, hanem az, hogy ki nem?



- Nincs olyan szignifikdns réteg, amelyik képest leolna allokalni egyéb jovedelmeket
fogyasztasanak fenntartdsahoz. Kdzhely: hisz &ot lm@széliink, hogy a polgarosodas nem (Ugy)
ment végbe. Na ez a kdzhely csapddott le 2009-Hegyasztasban. Lehet vitatkozni a tarsadalmi
szerkezetl, de tessék, antit kordbban beszéltek, az érzékethetost.

- On szerint van annyirakeellatott a hazai kiskereskedelem, hogy komolysbszteségek
nélkul atvészelje ezt - az eg§d nem tudni, meddig tart6 -Gezakot?

- A magyar kiskereskedelem f&jlésében, barmily furcsa, kifejezetten pozitiv vait
feketegazdasag és az abbdll szarmazo6 lathatatlaugtimek kialakulasa. Ugyanakkor ebbe a
koérnyezetbe simult vagy olvadt bele a kiskeresladelobb szegmense, ami miatt az agazatnak
nem sikeriilt egészében transzparenssé valnia.zEévé is azt mondtam, hogy nagyjabél 2010
koérnyékén indul meg az ez iranyu atrertilés. Most lehet, hogy a valsagsgiti a tisztulasi
folyamatot, am a gond az, hogy ennek jelét a ketdtidan még nemigen lattam. Vagyis a kérdésre
a valaszt, hogy a piac veszteségek nélkil tuléltagy tuléli-e a valsagot, a 2009-es mérlegékb
(sem) tudjuk meg, éppen azért, mert a transzpardaiwdny rendkivil korlatozott.

- Vagyis a fogyasztascsokkenéklszarmazo veszteségeket sokan képesek lenyelnt, ane
szirke- és feketekereskedelem miatt nagy a mozgé8te

- En szivesen megvaltoztatom a véleményem, ha ivalalorrom ala dorgol ezzel ellentétes
szamokat.

- Sokan arrél beszélnek, hogy a termelési és vistavi szegmensek némelyikében 30-40
sz&zalékos a feketézés...

- Még egyszer mondom, én nem latom a valsdgra adatkans valaszt, attol a téait
természetesen el nem tekintve, hogy a kisbolti seeg erodalédik. Am nem vonult ki a valsag
elétt és alatt a piacrél senki, nentiaz meg bolthalézat, legfeljebb méas markanév atatakult.

- Onok jelezték a dontéshozoknak, hogy a kereskh@dstabalyozdknak a transzparencia
irAnyaba kellene haladniuk?

- Természetesen, de magam ré&lzézen a téren nem hiszek az allami szerepvallodasaAzt
gondolom, a piacnak kell megoldania a problématt iazle kell sz6geznem, hogy nem jogi
transzparenciaroél, hanem piacirdl beszélek. Nemo&kaz atlathaté multizasba belemenni, mert a
nemzetkdzi cégek tikddése az ismert mechanizmusokon alapul és toblaEské atlathatd, mig a
helyiek kevésbé. Ez az én iparagamban, a kutatimpis igy van.

- Mit latnak most a kiskereskedelemben, hogyanudlalpiac?

- Még nincsenek részletes elemzeéseink, cséketds adatokkal tudok szolgalni. Széval a napi
fogyasztasi cikkek piacan a hipermarket szegmef9-p@n stabilizalta a korabbidsgzakban elért
részesedését. Ez nagyjabdl 23 szazalék. A C+Campakekot veszitett és most két szazalékon all,
a diszkontok a 2007 és 2008-aéreimeneteliikhdz képest valamelyest visszaestekz qemrsze
nem azt jelenti, hogy nemiikddnek jol, egyszéien csak nem tudtak agy és olyan ttemben Uzletet
nyitni a valsdg miatt, mint korabban, vagyis relatisszaesést lehet beszélni. A szupermarket
nagyon megemelkedett, ennek okait tdbbszor elertkeztiiancba szerveddott kisboltok a GfK-
nal ugyanazon a szinten vannak, mint tavaly, valgeseé csokkentek, és hasonlé a helyzet a
flggetlen kisboltoknal is. Az &b beszéltlink az Uzletek erodalodasardél, de ezhmiimom erozié
lenne. A drogéria pedig Ujra nyert egy szazalékdtereskedelmi markak térhoditasa folytatddott,
nagyjabol 26-27 szazalékos lett a piaci részuk2G® masodik félévében me@eddott a trend,
hogy a fogyasztas az olcsébb termékek iranyab# tki.

- Mikor jon a mélypont?

- Kbzgazdaszként némi megértést tanusitok abbainaagban, hogy a tulzé vagy helytelen
szerkezdt fogyasztast a makrok6zgazdaszok szamara jonaktttadnyba, fiskalis és monetaris
eszkdzokkel ‘"elvigyék", de mint fogyasztadsi szaomipdval foglalkoz6 szakember -
hangsulyozottan - ugy vélem, tarthatatlan allapogy ilyen hosszu tdvon és mélyen érintsen egy
tarsadalmat a beavatkozas. Szerintem ez helytalsagagpolitikat takar.

- A magyar fogyasztasban nagy szerepe volt a bargkgkamelyek a valsag hatdsara mintha
riadt galambként rebbentek volna szét a piacrol.

- En régota beszélek arrél, hogy a kormanyzatnakyotab hangsulyt kellene helyeznie a
"fogyassz!" kommunikéciojara. Egy-két milliard fotot megér. Japan az egyik példa, amely agy
tudott kijonni a valsagbdl, hogy megindult a foggtas. Tudom jol, hogy a fogyasztas felpdrgetése



rovid tava eszkoz, de a valsagbol gyorsan kellrdjoEs persze nem is ez az egyetlen jarhato6 ut.
Amit mondani akarok, hogy amire nem figyeltek odaoéitikai vagy makroszakemberek, az ez. Es

ez biztos. Ez egy fogyasztéi tarsadalom, mindeggyltpre- vagy poszt-, ez akkor is az - legalabbis
nekem.

A koltségvetés szintjén Magyarorszag lesz a legatah - mikézben minden uniés tag elszall.
Na és? Vagy export van, vagy liefogyasztas és beruhazas. J6l allunk. Makrogazdaga®e
nekem etil nem lesz tobb bevételem, az Ujsdgban nem ledz hisetés. On feltett egy kérdést:
Mikor jon el a mélypont. Az ébb emlitett problémak miatt és asttlink allé Gj kormanyzas miatt
nem tudom megmondani, még csak becsllni sem meargkoy tér magahoz a fogyasztas. Egy
biztos, a korabbi években nem volt a kereskedelemaefogyasztasnak fetied szakpolitikusa,
amire egyértelien sziikség van.

(Napi Gazdasag, 2010. februar 22., §é6f+7. oldal)

KisOpri a magyar arukat a Tesco?

Szinte minden mas terméket kilfddtirvasarolna jo6re a magyarorszagi Tesco a friss
élelmiszereken kivil. A multinaciondlis vallalaké&bzelései szerint 201&tthonfitarsaink helyett
szlovak beszallitok latjak majd el iparcikkekkelbac magyar egységeit. Emiatt idehaza tobb szaz
kis- és kdzepes vallalkozas kerililhetdize. A Iépéssel a magyar koltségvetés is sulyoétblekb|
eshet el, hiszen azok a hazai beszallitok, akithpegi maradnak a Tesconak, az ad6zasi szabalyok
szerint nem itthon fizetik majd meg forgalmuk utén &fat. A kis alapterilgtTesco Expressz
aruhazak arubeszerzéseit egyébként mar manapség $esto itteni kbzpontja, hanem a szlovak
beszerzés fogja 6ssze. Emellett egyre tobb szlbgékallitd jelenik meg a Tesco aruhazakban, akik
tobbféle ebnyt is élveznek a magyar versenytarsakkal szembdmazai kiskereskedelmi forgalom
egyébként is oridsit zuhant az elmalt évben, anmean a valsag hatadsa, hanem a kormanyzati
megszoritasoké. (februar 28agyar Nemzet 1+13.p.

Futhatnak a pénzik utdn a Capital Partners tgyfelei

Jo eséllyel keresztet vethetnek elbukott pénzi&ké a Capital Partnersre, illetve a tarsasag
nevében Magyarorszagon eljaré tgynokdkre biztaktakegitasaikat. Az uniés szabalyok szerint,
ha egy befektetési szolgaltaté fizetésképtelentig, \akkor a magyar Befektétvédelmi Alaphoz
hasonlo feladatu intézmények dolga, hogy az lUgkéeléartalanitsak. Mivel a Capital Partners
pragai cég, amely hataron atnyuld szolgaltatasedl jglen nalunk, ezért a karosultak a cseh
befektebvédelemhez fordulhatnak, a BEVA ebben az esetben ietékes. Am az élrasok
szerint kartalanitas csak annak jar, akinek a mégléxt letétével nem tud elszamolni az adott cég,
példaul mert torvénytelenil mas kifi- zetésekreditmttak vagy egyszéen elsikkasztottak. A
Capital Partners esetében azonba#l erdegalabbis egyéle - nincsen szé. A rossz befektetési
dontések vagy az Ugyletek utan levett magas jut&lé@kiatt elszenvedett veszteségeket pedig ezek
az intézmények nem téritik megNdpszabadsag 17.o\Végzettség nélkili brokerek Magyar
Hirlap 21.0.,Evekig garazdalkodhattak az albrokerekMagyar Nemzet 12.)o.

Nincs jogsértés

Nem talalta jogsébhek a Gazdasagi Versenyhivatal azt a két ingatidetii weboldalt, amely
reklamjaiban harminc nap ingyenes hirdetési lgedet kinalt igyfeleinek. Ennek lejarta utan mar
kiszamlaztdk ugyan szolgéltatasuk koltségeit, deltatelektl kelléen tajekoztattak. (februar 26.
Magyar Hirlap 6.0)



A Norbi-titok

Egyes szakemberek évek 6ta hajtogatjak, hogy aifElebUpdate diétdban nincs kdvetkezetesség,
nélkiléz minden tudoméanyos alapossagot, jelen fi@ipadn nemhogy nem forradalmian Uj
modszer, sokkal inkdbb népsiediétak halmaza. Amolyan kozhelyigiemény. Az elmdalt
hetekben azonban kapott egy igazi pofont is. A @sadi Versenyhivatal (GVH) végre gésala
vette Norbi egyik termékét, és tisztessegtelen dkeaelmi gyakorlat miatt harommillié forintos
birsagot szabott ki. Az Update péksuteményt (fremechendszerben) 37 Uzletben &ruljak
orszagszerte. A reklamok szerint: testsulycsokkeseénhidratmentes lisztbkésziil, cstkkentett

szénhidrattartalmu, és ajanlott cukorbetegekneklds, a fentiekl semmi sem igaz. (februar 25.
Heti Valasz 62-63.0.)



